"Sorgebarnet” eller nagot om problemen med ag m/42

6,5 mm automatgevir

av helsvensk konstruktion och an-
taget av armén. Konstruktionen
bygger pa gastryckets anvirdning
for antomatisk omladdning.
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Under innevarande sensommar (aug 2011) fick jag telefonledes en fraga om de
initiala problemen med ag m/42. Problemen var stora och objektet fick av vissa
epitetet "sorgebarnet”. Och visst — nog var det ett sorgebarn allt, vilket bast visas i
nedanstaende utdrag ur den rapport bergsingenjoéren Elias Hermelin upprattade.
Hermelin var i manga ar laboratoriechef vid faktoriet.

Valjer vi att titta pa utkastaren sa konstaterar Hermelin féljande:

| materialleveransen hosten 1941 (enlig leverantorens forslag) finns
diskrepans mellan material och varmebehandling vilket foranleder
omkonstruktion.

28/4 1942 material bestalles enligt leverantorens forslag. Revidering av
varmebehandling for att férsoka radda det fran borjan olampliga materialet.

1/4 1943 brusten utkastare efter knappt 4000 skott, vilket resulterar i fornyad
andring i varmebehandlingen.

| medlet av april 1943 har den nya varmebehandlingen inforts for de 50 st
forsta vapnen. 13400 skott har skjutits utan anmarkning.

30/4 1943 22900 skott skjutna.

Under forsommaren 43 konstateras diskrepans i utférandet av
varmebehandlingen mellan GF och LME.

1/9 1943 — 8 st utkastare brustna. 14000 utkastare levererade — omfattande
hardhetsprovning vidtar samt bestadms att kassationsgrans skall faststallas
genom skjutning.

| borjan av september 1943 konstateras att LME levererat utkastare med
mycket varierande hardhet. Fagerstas material har konstaterats aga mycket
varierande kolhalter, mellan 0,15 - 0,40 %.



* September 1943. Fornyade prov har gett ett gott resultat. Nytt material med
C=0,70 % har levererats till LME. Aldre material med C=0,20 % far utnyttjas till
delar i arbete.

* 16/11 1943. Forsta leveransen fran LME av utkastare i det nya materialet kom
GF tillhanda forst den 17/4 1944.

Jag redogjorde muntligt och i stora drag for tillkomsten. Ja, men - hur kunde det bli sa
har fortsatte fragestallaren. Skalet till problemen var forstas den mycket snava
tidsramen — visserligen hade ett antal typer provats nagra ar tidigare men det
huvudsakliga arbetet for att fa fram ett halvautomatiskt gevar genomférdes fran det
forsta sammantradet (vad forfattaren till dessa rader vet) den 25/8 1941 samt fram till
5 december 1941 da utldtandet avlamnades till Kungl. Arméférvaltningens
Tygdepartement.

Sa smaningom — en bit in pa 1950-talet sa kunde konstateras att det som en gang
betraktats som ett sorgebarn hade blivit ett ganska gott vapen vilket forstas inte
precisionsmassigt kunde mata sig med gevar m/96 eller m/38 men vilket
automatvapen pa den tiden kunde gora detta.
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